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Protokdl nr 21/26
z posiedzenia Komisji Gospodatki i Bezpieczefistwa Publicznego
w dntu 26 stycznia 2026 r.

Obecni na posiedzeniu czlonkowie komisji wg zalaczonej listy obecnosci ora Joanna Gzyl Skarbnik
Gminy Oborniki, Katarzyna Bach-Rydzewska Kierownik Wydziatu GosPodarkj Nieruchomos$ciami 1
Mienia Komunalnego, Anna Fukaszewicz Kierownik Wydzialu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa, Lidia
Kizior-Pietrzak Kierownik Wydzialu Planowania Przestrzennego, Przemyslaw Maczynski Kierownik
Wydziatu Inwestycjt 1 Rozwoju, mieszkancy wsi Pacholewo, projektant oraz Inwestor.

Posiedzenie rozpoczelo sig o godz. 9.08 1 zakonczylo o godz.13.50.

Tematy posiedzenia :

Przyjecie sprawozdania z procy komisji za rok 2025.

Opiniowanie projektéw uchwat.

Sprawa dotyczaca projektu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla terenu potozonego w obrebie Pacholewa — mieszkaficy wsi,
Inwestor oraz projektant.

4. Opiniowanie wnioskow.
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Nieobecni radni: Mariusg Kogtowski orag Jakub Pryybysg. W posiedzenin nezestnicgy 3 cxtonkdw komisi.
Przewodniczaca komisji Barbara Bacic-Gaertner powitala czlonkéw komisji, a nastepnie
przedstawila porzadek obrad.
Dalej Przedstawila sprawozdanie z prac komisji w roku 2025. Sprawozgdanie stanowi 3atqeznik do
protokotn.
Pryszed! radny Jakub Pryybysg. W posiedzenin uezestnicgy 4 ctonkdw komisji.
Z uwagi na brak uwag poddala jego przyjecie pod glosowanie.
Cztonkowie komisji przyjeli sprawozdanie jednogloénie pozytywnie. Podczas glosowania obecne
bylo 4 cztonkéw Komisji.

Nastepnie powitata pania Joanne Gzyl Skarbnik Gminy Oborniki, ktéra przedstawita kolejne
projekty uchwat w sprawie:
- zmiany budzetu Gminy Oborniki na rok 2026,
- zmiany wieloletniej prognozy finansowej Gminy Oborniki na lata 2026-2056.
- projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie pomocy finansowej dla udzielenia pomocy
finansowej, na budowe drogi na odcinku Lulin-Chrustowo.

Przewodniczaca poddala pod glosowanie projekty uchwaly w sprawie:
zmiany budzetu Gminy Oborniki na rok 2026.

Opinia komisji jednogloénie pozytywna. Podczas glosowania obecnych bylo 4 czfonkéw komisji.
Glosowanie — karta obiegowa w zalaczeniu, kolejny projekt uchwaly w sprawie zmiany wieloletniej
prognozy finansowej Gminy Obotniki na lata 2026-2056 .

Opinia komisji jednogloénie pozytywna. Podczas glosowania obecnych byfo 4 cztonkéw komisji.
Glosowanie — karta obiegowa w zafaczeniu, kolejny projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na
udzielenie pomocy finansowej dla udzielenia pomocy finansowej.

Przewodniczaca komisji zwrocila si¢ do pani skarbnik z prosba o przygotowanie odpowiedzi na
pytanie jaka kwota Gmina w ubieglym roku wsparla dzialalnos¢ Powiatu czyli szpital, straz czy policja.
Powyzsze uzasadnifa tym, iz byly takie wsparcia i kazdorazowo radni podchodza do tego ze jest to pomoc
dla mieszkancow. Otrzymata arogarickq odpowiedz na wniosek jaki ztozyta od Zarzadu Drég Powiatowych
odnosnie wyniesionego przejscia dla pieszych przy szkole w Roznowie, bo nie maja na to funduszy ani tez
w planie. To jest okolo 400 oséb, ktére dzienn w dzien korzystaja z tego miejsca. Za chwile zacznie sig
budowa S11. W Roznowie planowane sa 3 wiadukty, tych samochodéw bedzie mnéstwo, i znak
ograniczajacy predkos¢ nie robi zadnego wrazenia. Ta odpowiedz jest dla niej oburzajaca, totalna arogancja.

Pani skarbnik odpowiedziala, Ze przygotuje taka informacje.

Radny Jarostaw Nosal dodal, ze jezeli chodzi o podleglos¢ to oni do Powiatu sktadaja sprawozdania
ale przyznal racje przewodniczacej.



Przewodniczaca komisji podkreslila, ze nie jest przeciwna zadaniom wspolnym ale to j3 oburzylo.

Radny Jakub Przybysz przyznal racje radnemu Jaroslawowi Nosalowi, poniewaz te jednostki to s
powiatowe tylko z nazwy, po drugie przyznal racj¢ pant przewodniczacej a po trzecie to jego zdaniem z
takim pismem powinien wystapi¢ Burmistrz Obornik do Starosty.

Przewodniczaca stwierdzila, Ze po tym co uslyszala to jest dla niej kolejny policzek.

Radna Malgorzata Witek — Stefaniska zastanawia si¢ kto powinien pisaé skoro zdante soltysa jest
malo wazne.

Po dyskusji przewodniczaca poddala pod glosowanie projekt uchwaly dotyczacy udzielenia pomocy
finansowej.

Opinia komisji jednoglos$nie pozytywna. Podczas glosowania obecnych byto 4 cztonkéw komisji.
Glosowanie — karta obiegowa w zalaczeniu.

Kolejny projekt uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie zasad przyznawania, ustalenta wysokosct
1 wyplacania diet oraz zwrotu zryczaltowanych kosztow podrdzy dla soltyséw Gminy Oborniki przedstawila
Sckretarz Gminy Marta Molinska. Poinformowala, Zze zmiana dotyczy ustalenia dla soltysow oplaty
ryczaltowej za dorgczenia pism urzedowych tj. decyzji podatkowych, nakazoéw platniczych oraz
zawiadomien o wysokosci oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

Radny Jakub Przybysz zapytal czy w przypadku bloku to jest 9,00 zI za kazde mieszkanie.

Pani sekretarz potwierdzila powyzsze.

Przewodniczaca komisji dodala, ze jezeli wlasciciel ma 5 mieszkan to jest tylko jedna deklaracja.

Przewodniczaca zastanawiala si¢ czy jako radna i soltys ma si¢ wylaczy¢ z glosowania tej uchwaly
cho¢ dla niej to jest obludne.

Pant sekretarz odpowiedziala, Ze wyjasni t¢ kwesti¢ i odpowice do dnia sesji.

Opinia komisji jednoglosnie pozytywna. Podczas glosowania obecnych byto 4 cztonkow komisji.
Glosowanie — karta obiegowa w zataczeniu.

Pani sekretarz przedstawila wniosek Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji dotyczacy mozliwosci
transmisji na zywo i nagrywania posiedzen tej komisji otrzymala odpowiedZ prawna. Informacga stanowi
gataeznik do protokolu. Wszystkie posiedzenia sa jawne tak jak sesja i tu nie ma przeciwskazan ale przede
wszystkim nalezy zmienic statut i jego zapisy, kolejny krok to koszt okolo 5.000 zl zwiazany z transmisja
(koszt dotyczy tylko komisji Skarg) Moze to by¢ transmisja na zywo ale nic zostaje zapisana, lub moze by¢
zapisana wowcezas koszt troche si¢ zwickszy, plus koszty ze strong administracyjna. Po  dyskusji
przewodniczaca poddala pod glodowanie
»Za” transmitowaniem posiedzen glosowato 0 cztonkéw komisji, ,przeciw” 3 i 1 ,wstrzymal si¢”
od glosu. Podczas glosowania obecnych byto 4 cztonkow komisiji.

Przewodniczaca komisji powitala Z-c¢ Burmistrza Obornik Piotra Woszczyka 1 poprosila o
przedstawienie projektu uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie utworzenia jednostki budzetowej Gminy
Oborniki pod nazwa Schronisko dla Bezdomnych Zwierzat ,,Azorek” w Obornikach. Burmistrz
poinformowal, Ze 16 styczna pani IKierownik Iwona Jindra zlozyla wniosek do Burmistrza o rozwigzanie
umowy w zwigzku z powyzszym pan Burmistrz byl zmuszony do powolania pelniacej obowtazki , ktora
zostala pani Joanna Utbaniak. Jest to osoba, ktéra zostala wyloniona w naborze, ktory odbyl sie
w listopadzie. W jego opinii wysoko zapisala si¢ jak chodzi o porzadkowanie wielu spraw. Dala si¢ poznac
jako osoba kompetentna, dobrze zotganizowana i bezkonfliktowa.

Przewodniczaca komisji zapytala czy behawiorysta zostaje w schronisk.

Pan Burmisttz odpowiedzial, Ze na te chwile nic si¢ wigcej nie zmienilo w schronisku. Ta uchwalg
chea uporzadkowacé statut bo, wypadek przy pracy jaki si¢ zdarzyl z pania Iwona spowodowal, ze w pigtek
po poludniu zostali odcigci od kadty zarzadzajacej schroniskiem aby taka sytuacja si¢ wigcej nie pojawila, to
zastepcea jest bardzo pozadany. Musi by¢ zachowana ciaglo$c a nie paraliz jednostki.

Opinia komisji jednogloé$nie pozytywna. Podczas glosowania brato udziat 4 cztonkéw komisji.

Kolejuy projekt uchwaly w sprawie przyjecia programu ostonowego ,,Korpus Wsparcia Sentoréw”
na rok 2026.
Opinia komisji jednoglosnie pozytywna. Podczas glosowania brato udziat 4 cztonkéw komisji.

Przewodniczaca poinformowala, ze przy uchwale dotyczacej przystapienia do sporzadzenia
micjscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu poloZzonego w obrebie ewidencyjnym
Pacholewo, gmina Oborniki beda obecni mieszkadcy Pacholewa oraz inwestor.

Nastepnie przewodniczaca powitala przybylych mieszkancow wsi Pacholewo oraz Inwestora a
takze pania Lidie Kiziot-Pietrzak Kierownik Wydzialu Planowania Przestrzennego.



Jako pierwszy glos zabral inwestor powiedzial, iz rozumie obawy mieszkancow zwiazane z planowang
inwestycja hodowli drobiu. Komfort zycia, spokoj i jakos¢ srodowiska naturalnego sa dla niego rownie istotne
jak dla innych oséb mieszkajacych w Pacholewie. Podkresli, ze planowana inwestycja bedzie realizowana
zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa, normami $rodowiskowymi oraz wymaganiami sanitarnymi.
Zastosowane zostana nowoczesne rozwigzania technologiczne ograniczajace uciazliwosci w szczegblnosci
ograniczenie zapachéw, halasu oraz ruchu transportowego. Hodowla bedzie prowadzona w sposéb
kontrolowany i bezpieczny z zachowaniem odpowiednich odlegltosci. Regularne kontrole 1 monitoring maja
na celu zapobieganie jakimkolwiek negatywnym oddzialywaniem na otoczenie. Pani soltys zbierajac podpisy
7grudnia pod petycja przekazywala mieszkanicom bledne informacje pod katem obsady sztuk okoto 100.000
oraz budowy drugiego kurnika na dzialce 112/1 co jest nieprawda wywolujac w ten sposéb zamieszanie
i chaos nie tylko wsrdd mieszkaricoéw ale réwniez pracownikéw urzedu. Nie rozumie dlaczego do niego jako
inwestora nikt nie zwrécil sie z pytaniem odnosnie inwestycji. Mieszkancy mieli zle dos$wiadczenie
z nieprzyjemnym zapachem pochodzacym z nowego obiektu 2018 r, z tuczarni. Po zebraniu wiejskim
z mieszkancami dostosowali si¢ do oczekiwan dzigki czemu nieprzyjemny zapach zostal zneutralizowany.
Dowiedzieli si¢ réwniez, ze nie wplynely z najblizszego otoczenia skarg. Inwestor podkreslit, ze zalezy mu na
dobrej relacji z lokalng spotecznoscia i na otwartym dialogu. Jest gotéw do rozmoéw i wyjasniania watpliwosci
oraz rozwazenia tozwiazan, ktore pozwola zminimalizowac ewentualne niedogodnosci. Wierzy, ze mozliwe
jest pogodzenie  rozwoju  gospodatczego z  zachowaniem  jakosci  zycia  mieszkafncow.

Przewodniczaca komisji zwracajac si¢ do projektanta zapytata czy moglby cos$ powiedziec na temat
nowoczesnych metod.
Projektant podkreslit, ze przede wszystkim tak jak méwil inwestor nie bedzie budowany zaden
budynek. Jest dwupozmmowy budynek przystosowany do tuczu §win. Ten budynek ma na ta chwile wydana
decyzje srodowiskowa i mozna w nim trzymaé okreslong liczbe swin. Inwestor chee tylko w tym budynku
prowadzi¢ tucz brojlera w ilosci maksymalnej 50.680 sztuk. Dodal, ze duzo takich ferm projektuje, zwykle
to sa 4 budynki po 65 do 80.000. W zwiazku z tym przy ilosci 50.000 nie mozna moéwic o poteznej skali.
Podkreslil, ze nic nie bedzie budowane tylko na istniejace powierzchnie wprowadzane beda brojlery, do tego
wyposazaja budynek w jeszcze bardziej wydajne wentylatory przede wszystkim dachowe zeby to co si¢ bedzie
wydostawaé aby mialo wysokie wyniesienie, zeby stezenia substancji przy granicy z dzialkami najblizszej
okolicy byly duzo nizsze niz przy zastosowaniu wentylacji bocznej. Na wypadek wysokich temperatur czyli
tych kilku dni, ktore si¢ zdarzaja latem sa tam przewidziane wentylatory wielkosrednicowe w jednym szczycie
ale to jest tylko na wypadek awarii. Projektujac farmy i siedzac tylko w rolnictwie poréwnali wyniki emisji z
tego budynku w przypadku gdyby zachowali obecng obsade 925 sztuk tucznikéw i tych 50.000 kur zgodnie
wyszlo im, ze emisja amoniaku i siarkowodoru bedzie wyzsza w przypadku chlewni. Nie ulega watpliwosci,
ze najbardziej oddzialujacymi odorotwotczo projektami sa zarbwno tuczniki jaki i krowy mleczne na ruszcie.
Oczywiscie jedna obora nie moze si¢ rtownac z potezna ferma drobiu 6,10 czy 12 kurnikéw ale w przypadku
1 obiektu jezeli zasiedli si¢ go tucznikami bedzie smierdzie¢ bardziej niz w przypadku wprowadzenia tam kur.
Przewodniczaca komisji zapytala co jest w sasiednich budynkach.
Projektant odpowiedzial, ze w jednym jest wiata magazynowa i ona pozostaje i za tym budynkiem
jest jeszcze jeden budynek w ktérym w tej chwili jest chlewnia i z tym budynkiem tez nic nie robia, nie planuja
wprowadzania tam brojleréw. Tylko w jednym budynku bedzie zmiana uzytkowania z tucznika na brojlera.
Kierownik Lidia Kizior-Pietrzak dodala, ze najpierw musi zosta¢ zalegalizowany ten budynek.
Przewodniczaca dodala, ze byly glosy, ze Nadz6r Budowlany kontrolowal sprawe i jak to wyglada.
Inwestor odpowiedzial, ze dopiero przejal ten budynek niedawno 1 pierwsze co zrobil to zaczal
go legalizowaé. Maja dokument z istotnym odstepstwem czasu, legalizacja jest w toku.
Pani kierownik dodata, ze toczy si¢ postepowanie w Wydziale Planowania Przestrzennego.
Radna Malgorzata Witek- Stefaniska zapytata co jezeli w srode na sesji zostanie przyjety projekt tej
uchwaty na sesji to co.
Pani kierownik odpowiedziala, ze Burmistrz moze zawiesi¢ postgpowanie ale nie musi.
Radny Jakub Przybysz dopytal czy jezeli zostanie ta uchwala podjeta w srode to inwestor nie bedzie
mial mozliwosci legalizacjt tego budynku.
Pani kierownik odpowiedziala, ze moze by¢ taka sytuacja , a to zalezy co bedzie wpisane w planie.
Generalnie plany opracowuje si¢ na nows zabudowg a nie na legalizacje. Z reguty komisja nawet
twierdzila, ze plany nie moga by¢ na legalizowanie czego$ co juz zostato wybudowane niezgodnie
z prawem, to juz predzej decyzja o warunkach zabudowy.
Projektant zaznaczyl, ze trzeba sobie powiedziec jasno i wyraznie, Ze w momencie zablokowania
po wydaniu decyzji srodowiskowej inwestor moze zazada¢ od Gminy duzego odszkodowania. Jezeli na
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dzialce nie ma nic i wystepuja o decyzje sSrodowiskows Gmina wprowadza uchwal¢ o miejscowym planie
poniewaz chca Gminy blokowaé rézne inwestycje ale w tym momencie kiedy jest decyzja srodowiskowa to
odszkodowanie o ktore moze si¢ staraé klient moze by¢ duzo wyzsze niz w przypadku samej ziemi.

Przewodniczaca komisji stwierdzila, ze zle odebrata slowa projektant poniewaz usiluje postawic
radnych pod $ciang, a poprzednie sytuacje wynikajace nactagania pewnych faktow wigza sic z tym, ze jest
ograniczone zaufanie mieszkaicéw do nazwiska i rodziny.

Inwestor odpowiedzial, ze to powinno dotyka¢ jego rodzicow a nie jego, on jest nowym
inwestorem. Ta petycja przeciwko poszla za jego plecami bo nie wiedzial o niej a to on jest inwestorem.
Mieszkancy od samego poczatku zostali wprowadzeni w blad. Bardzo Zle si¢ z tym czuje i czuje si¢
pokrzywdzony i dlatego chodzil od domu do domu i pokazywal dokumenty mieszkaticom i ludzie
przeprosili go i stangli po jego stronie.

Przewodniczgca stwierdzila, ze jest zla aura bo ludzie pewne rzeczy pamigtaja, choc inwestor jest
bogu ducha winny.

Przewodniczaca zapytala pania kicrownik jak to mozliwe, ze budynck nie ma pelnej dokumentacji
a decyzja srodowiskowa jest wydana.

Pani Lidia Kizior -Pietrzak odpowiedziala, ze o decyzji srodowiskowej nie ona powinna si¢
wypowiada¢ tylko inny wydzial, ale jezeli byl nadzor to on oprécz pierwszego mandatu czy upomnienia
wprowadza termin w ktorym inwestor ma uzupelni¢ dokumenty brakujace czyli czas na zalegalizowanie.

Inwestor odpowiedzial, ze do 31 grudnia 2021 r. zostal zlozony dokument o warunki zabudowy,
otrzymal kolejne pismo aby przedlozyé projekt zamienny i decyzj¢ Srodowiskows. W roku 2022 otrzymal
decyzje srodowiskowa i na jej podstawie mogl zlozy¢ dokument o warunki zabudowy i na tym etapie nie
zostal wyznaczony czas.

Przewodniczaca komisji stwierdzila, ze to okres 4 lat.

Inwestor dodal, ze od 2022 r. nic trzymal tam zwicrzat.

Projektant wyjasnil, ze decyzja srodowiskowa jest plerwsza, w przypadku jezeli chee sig postawic¢
budynek inwentarski powyzej 40 a w uzasadnionych przypadkach powyzej 60 DJP ta decyzja jest
zalacznikiem do wniosku o wydania decyzji o warunkach zabudowy.

Przewodniczaca zapytala czy jezelt przystapia do tego  miejscowego planu to czy on moze
uwzgledniac pozytywng decyzje srodowiskows i to nie bedzie w konflikcie 7 inwestora wizja przyszlosci.

Pani kierownik Lidia Kizior-Piettzak odpowiedziala, ze tak, ale nalezy wziaé pod uwage fakt, ze
ten teren, ktory jest objety projektem miejscowego planu, ktory  jest umniejszony ale zawiera w swoich
granicach tez teren przeznaczony pod rolg, to te dwa pozostale budynki w Studium wchodza w obszar
terenow rolnych — gruntéw ornych be prawa zabudowy i tu moze by¢ problem jezeli inwestor bedzie
chcial rozbudowa¢ to zgodnie z planem nie bedzic mogl tego zrobi¢ pod jakakolwick funkcje czy to pod
magazyny czy wiate, a to dla rolnika moze by¢ daleko idgce. Ten budynek wyzej to rzeczywiscie zgodnie ze
Studium mozna tu postawi¢ kubature, w zwigzku z tym nie moze przesadzic czy bedzie mozliwa legalizacja
tego budynku. Zmiana sposobu uzytkowania owszem w planach dopuszcza si¢ taka sytuacje¢ a jak chodzi o
obsadg zwierzat to ona zostanie ustalona w planie. Ryzyko jest takie, ze inwestor na tych terenach z tylu
nie bedzie mogl inwestowaé.

Przewodniczaca komisji stwierdzila, ze kurniki czy chlewnie czy inna tego rodzaju dzialalno$é musi
by¢ na wsi bo trudno wybudowaé w miescie, to juz moéwila przy okazji tematu Objezierza. Bylaby za tym
zeby przystapi¢ do tego planu, bo stworzg go tez fachowcy, ktorzy beda brali pod uwage decyzje
srodowiskowe. Wydaje si¢, 7e jest zasadne aby ten plan powstal.

Radna Malgorzata Witek — Stefatiska zapytala czy gdyby ten plan powstal i nie uda si¢ zmienié
przeznaczenia uzytkowania to wowcezas budynek bedzie przeznaczony do rozbidrki.

Pani kierownik odpowicdziala, ze to jest pytanie do Nadzoru Budowlanego, ale jezeli nie otrzyma
legalizacji to mysli ze moze byé taka sytuacja.

Projektant stwierdzil, ze to co wywola wprowadzenie planu jest potezng konsekwencja dla jego
klienta.

Radny Jakub Przybysz zapytal o obliczenia wodorowe, ktére byly robione dla poréwnania
chlewnia/kurnik czy one uwzgledniaja stan obecny czy zastosowanie tych nowych lepszych rozwigzas.

Projektant odpowiedzial, ze w przypadku chlewni to stan biezacy, w przypadku brojlera to jest
bez zastosowania zadnych dodatkowych czynnikow ograniczajacych emisje.

Radny Jakub Przybysz pytal dalej czy dodatkowo mozna zastosowaé preparaty mikrobiologiczne.

Inwestor odpowiedzial, ze jest taka mozliwosé.

Radny Jakub Przybysz zapyta inwestora czy zaklada takie dzialanic.



Inwestor odpowiedzial, ze tego nie wyklucza, na dzien dzisiejszy jego ferma jest przykladna
w Gminie 1 nie ma zadnych uciazliwosci.

Przewodniczaca komisji zapytala zebranych mieszkancéw obecnych na posiedzeniu czy podpisali
pierwsza petycj¢ a potem zmienili zdanie.

Jeden z mieszkancéw odpowiedzial, ze nie podpisywali tamtej petycji gdyz byla ona klamliwa. Jak
Inwestor obszed! drugi raz 1 wytlumaczyl, to 90 % mieszkadcow inaczej zareagowata. Stwierdzili ze zostali
oszukani.

Przewodniczaca komisji powiedziata do inwestora, iz szkoda, ze kiedy powstal zamyst tej inwestycji
nie poprosil o zebranie mieszkancow byloby latwiej 1 spokojniej.

Inny mieszkaniec dodal, ze jak pierwszy raz zbierano podpisy to oni byli na jarmarku, wielu oséb
nie bylo na wsi.

Radny Jakub Przybysz dodal, ze jego zdaniem ten argument, ktéry poruszyla pani przewodniczaca,
ze przeszlo$¢ nie powinna mie¢ wplywu na to jak to dzisiaj bedzie rozstrzygane, trzeba si¢ pochyli¢ nad
rzeczami merytorycznymi, bra¢ pod uwage petycje ale ten argument ze rodzice czy dziadkowie kiedys nie
wywigzall si¢ z czego$, to mlody inwestor nie ma na to wplywu.

Radny Jakub Przybysz zapytal czy mechaniczna wentylacj¢ mozna wylacza¢ na noc, bo to rodzi
oszczednosci dla inwestora czy jest nad tym jakis$ nadzor.

Pani kierownik odpowiedziala, ze nadzor nad taka inwestycja majq Sanepid 1 Powiatowy Inspektorat
Ochrony Srodowiska z Delegatura w Pile.

Projektant dodal, ze bezposredni nadzér ma Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska.
Odpowiadajac na pytanie radnego powiedzial, ze w przypadku tucznikéw mozna wylaczy¢ wentylatory w
nocy 1 cigzko bedzie to sprawdzi¢, natomiast u kur cala klimatyzacja steruje komputer sterujacy, ktérego
pamigci zapisywane jest wszystko i to on dobiera obroty wentylatoréw. W zwigzku z powyzszym kazda
kontrola , ktéra przyjedzie i otworzy historie¢ ma do tego wglad co i jak pracowalo. Kurniki maja duzo
wigkszy rezim klimatyzacyjny wewnatrz niz chlewnie.

Inwestor dodal, ze nawet w razie braku pradu musi by¢ agregat, bo w ciagu kilkunastu minut
kurczeta si¢ podusza.

Radny Jakub Przybysz zapytal o jaka ilo$¢ wnioskuja mieszkancy.

Pani kierownik odpowiedziala, ze po zmianie wniosku o 68 duzych jednostek czyli 17.000 kur.

Radny pytal dalej poniewaz inwestor chce 50.000 to czy bedzie to dla niego oplacalne.

Inwestor odpowiedzial, Ze nie.

Radna Malgorzata Witek - Stefaniska poinformowala, ze byla zobaczy¢ dwa takie kurniki i
stwierdzila, ze jej maty kurniczek na podworku bardziej $mierdzi.

Przewodniczaca komisji jako soltys wsi Roznowo dodala, ze w Roznowie jest kurnik od dwoch lat
ale nie ma tam takiego oblozenia ale znacznie gorsza byla kiszonka niz te kurniki.

Projektant poinformowal, ze odkad codziennoscia stala si¢ ptasia grypa, to weterynarie od krajowej
do powiatowych wprowadzily taki rezim sanitarny, ze nie da si¢ nieprawidlowo prowadzi¢ fermy drobiu.
Nadzér nad nimi jest potezny. Weterynarze czgsto sprawdzaja fermy wiasnie z uwagi na pandemie.

Radny Jakub Przybysz zapytal z czego wynikala bledna informacja 50/100 tysigcy, czy to jest
budynek pictrowy.

Inwestor wyjasnil powyzsze i zapewnil, ze nie bedzie hodowal 100.000 sztuk.

Projektant wyjasnil, ze na samym poczatki zanim zostanie zarejestrowane stado, przyjezdza
weterynaria i tworzy odpowiedni dokument. Mierza dokladnie powierzchnig i zgodnie z rozporzadzeniem
o dobrostanie zwierzat maja zageszczenie, inwestor podaje maksymalng wage, do ktorej moze tuczyé
zgodnie z decyzja srodowiskows i na tej podstawie obliczaja maksymalna ilos¢.

Pani kierownik powiedziala, ze to jest bardzo istotne poniewaz, tak jak z kazdym zwierzeciem
nie mozna wciska¢ nie wiadomo ile, bo zwierze musi mie¢ swoja przestrzen.

Przewodniczaca komisji o nowej technologii — byla i widziala, sa dwa kurniki, 60% wiatréw w

Polsce jest z zachodu i one sg niesione na agroturystyke a funkcjonuja jedni 1 drudzy, bez wigkszych
probleméw, wigc chyba przy stosowaniu nowej technologii smrodu nie ma tak duzo.

Radna Malgorzata Witek-Stefaniska zapytala co méwili mieszkancy, ktorzy podpisali sie pod jedna

1 druga petycja.

Inwestor odpowiedzial, ze nikt tej petycji nie widziat i tylko bylo méwione: cyt.: ,, wez tu podpisz,

bo mam duzo podpiséw”, ze inwestorami sa jego rodzice, kolejna informacja 100.000 sztuk, ze

bedzie przerabiany stary kurnik i stawiany nowy i bedzie $mierdzie¢ na kilometry i nie bedzie mozna
wytrzymac. Mieszkanicy mowili, ze beda wnioskowac o ograniczenie obsady zwierzat. Pisma czyli petycji nikt



z mieszkancow nie widzial, jego zdaniem petycja jest tak napisana, ze projekt uchwaly obejmuje inwestycje
jego rodzicow gdzie jest prowadzona produkeja tucznika a jezeli ograniczona zostanie do 60 DJP, to czesé
budynku zostanie wylaczona a drugi zostanie pusty.

Przewodniczaca komisji zapytala pania kierownik czy jezeli ten plan powstanie to czy przekresla

pana dzialalnosé.

Pani Lidia-Kizior-Pietrzak odpowiedziala, Ze gdyby ten plan zostal wywolany w ksztalcie takim
jaki jest przygotowany na najblizsza sesj¢ to przekreslilby o tyle, ze nie byloby prawa rozbudowy ani
modernizacji tych budynkéw. T'e dwa budynki, ktore znajduja si¢ poza. W zakres planu wechodza trzy budynki,
ten ktory ma zosta¢ zalegalizowany i te dwa gdzie sa tuczniki i magazyn. Tam gdzie jest biala plama to inwestor
nie bedzie mogl przebudowad, rozbudowywac budynkéw, czy dobudowa¢ wiaty dlatego, ze beda to tereny
bez prawa zabudowy tu nie ma mozliwosci kubatuty i to trzeba wziaé pod uwage.

Przewodniczaca zapytala jak zmienié Studium.

Pant kierownik odpowiedziala, Ze nie mozna zmienia¢. Jedyna mozliwo$é to ujecie w planie
ogolnym tych terendw pod strefe, ktdra pozwoli na zagospodarowanie.

Radna Malgorzata Witek-Stefatiska stwierdzila, Ze nie wyobraza sobie sytuacji, zeby skazac¢

kogos na to aby nie mogl zalegalizowaé budynku.

Powyzsze poparl radny Jakub Przybysz i przewodniczaca komisji Barbara Bacic-Gaertner.

Radna Malgorzata dodala, ze w szkole w Objezierzu byly zbierane podpisy pod ta petycja
i mlodzi rolnicy, ktorzy w przyszlosci cheieliby rozwijaé gospodarstwa w ktérych dorastali maja obawy
i ten projekt uchwaly budzi w nich zagrozenia, co bedzie w ich przypadku kiedy beda cheieli przejac
gospodarstwa. Zapytala jak petycja zostala w Objezierzu odebrana czy tylko do niej docieral taki odbi6r
czy tez szerze).

Inwestor odpowiedzial, Ze gro jego to ludzie ambitni i oni che si¢ rozwijaé.

Radny Jakub Przybysz stwierdzil, Ze rozstrzygnigcie tej sprawy bedzie rzutowala na inna
lokalizacje (Objezierza). Zapytal Inwestora kto na dzien dzisiejszy jest przeciwnikiem tej inwestycji czy sa
to rolnicy, czy jest to zwigzane z kwestiq ckonomiczng.

Inwestor odpowiedzial, ze przeciw bylo 49 mieszkancow, a  w petycji nowej nie zostala
dolaczona lista mieszkaticow. Nowa petycja nie krazyla po wsi. Dodal, ze ludzie stoja po jego stronie po
tym jak wszystko wytlumaczyl.

Radna Malgorzata zapytala czy w przypadku innych inwestycji tez byly protesty.

Inwestor odpowiedzial, ze nie bylo a jest duza inwestycja sasiadow.
Mieszkanie ktory mieszka w Pacholewie 19 lat stwierdzil, ze nie czul smrodu.

Przewodniczaca komisji koficzac dyskusje stwierdzila, Ze obecno$é mieszkancéw i wyjasnienia
wielu pytan bardzo wicle dalo. Glosowanie bedzie przede wszystkim na sesji w srode, gdyby kos chcial
zabrac glos to nalezy zglosi¢ w Biurze Rady. Podzigkowala za przybycie.

Nastepnie przewodniczaca poddalta pod glosowanie projekt uchwaly w sprawie przystapienia
do sporzadzenia micjscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu polozonego w obrebie
ewidencyjnym Pacholewo, gmina Oborniki
Glosowanie nie dato rozstrzygnigcia przy 1 glosie ,za”, 1 glosie ,przeciw” i 2 glosach
»wstrzymujacych”. Glosowanie — karta obiegowa w zataczeniu. Podczas glosowania obecnych

byto 4 cztonkéw komisji.

Salg opuscit radny Jakub Priybysz godz. 12.30 W posiedzenin ucsestniczy 3 cxlonkow komisji.

Dalej przewodniczaca komisji przeszla do opiniowania wnioskéw Wydzialu Planowania

Przestrzennego.

1. -~ Pan -'zwr()cil si¢ z wnioskiem o warunki zabudowy dla inwestycji polegajacej na
budowie 7 budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych oraz pawilonu ustugowo-handlowego na terenie
dziatki oznaczonej w ewidendji gruntow i budynkéw nr  dz. 942 polozonej w obrebie ewidencyjnym
Oborniki, gmina Oborniki.

Kierownik poinformowala, ze jest to przy drodze Golaszyniskiej. Inwestor zamierza
pobudowaé 7 budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych oraz pawilon uslugowo-handlowy. Tern polozony
za przejazdem (tunelem kolejowym ) po lewej stronie w kierunku Golaszyna. W kazdym z tych budynkéw
ma by¢ po 30 lokali mieszkalnych i wysoko$¢ budynkéw od 11-16 metréw wysokosci.

Opinia komisji jednogloénie pozytywna. Glosowanie — karta obiegowa w zataczeniu. Podczas
glosowania obecnych byto 3 cztonkéw komisji.



2. Panwrécil si¢ z wnioskiem o warunki zabudowy dla inwestycji polegajacej na
budowie 2 budynkéw mieszkalnych oraz pawilonu ustugowo — handlowego w obrebie ewidencyjnym
Stonaw.

Kierownik poinformowala, ze jest to teren po przeciwnej stronie ,,Topsofy” w kierunku osiedla
Maslerki.

Opinia komisji jednogltosnie pozytywna. Glosowanie ~ karta obiegowa w zalaczeniu. Podczas

glosowania obecnych bylo 3 cztonkéw komisiji.
3. #zwtécil si¢ z wnioskiem zwrdcil sie z wnioskiem o warunki zabudowy dla inwestycji

polegajace) na budowie 12 budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych z niezbedna infrastrukturs na terenie
czesci dziatki nr 352/9 potozonej w Kowandwku.

IKerownik poinformowala, ze Na ten teren jest kilka wnioskéw w kazdym budynku 18 lokali
mieszkalnych okoto 650 mieszkancéw. Inwestor wnioskowal o wykreslenie z ewidencji cala czes¢ parku.
Opinia komisji jednoglosnie pozytywna. Glosowanie — karta obiegowa w zalaczeniu. Podczas
glosowania obecnych bylo 3 cztonkéw komisji.

4. Pro -Reha Invest Sp. z 0.0. zwraca si¢ z wnioskiem o warunki zabudowy dla inwestycji polegajacej
na budowie 12 budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych oraz trafostacji i niezbednej infrastruktury na
terenie czesci dziatki 352/9 w Kowanowku.

Kierownik poinformowala, Ze na razie Urbanista przygotowal odmowe warunkéw zabudowy ale
tez nie zalaczyl wlasciwej mapy do analizy na razie sa to poprawki -odmowa. W tej czesci tez ma mieszkad
okoto 650 mieszkancow.

Opinia komisji jednoglosnie pozytywna. Glosowanie — karta obiegowa w zalaczeniu. Podczas

glosowania obiiiiih ii{i 3 cztonkéw komisji.
5. zwrocil si¢ z wnioskiem o warunki zabudowy dla inwestycji polegajacej na

budowie 48 budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych w zabudowie blizniaczej oraz trafostacji i niezbednej
infrastruktury na tetenie czesci dziatki nr 352/9 w Kowandwku.

Kierownik poinformowata, ze Urbanista przygotowal pozytywna opinie.

Opinia komisji jednoglosnie pozytywna. Glosowanie — karta obiegowa w zalaczeniu. Podczas
glosowania obecnych byto 3 cztonkow komisji.

6. zwrocil sie¢ z wnioskiem o warunki zabudowy dla inwestycji polegajacej na
budowie 48 budynkow mieszkalnych jednorodzinnych w zabudowie blizniaczej oraz trafostacji 1 niezbedne;j
infrastruktury na terenie czesci dzialki nr 352/9 w Kowanéwku.

Opinia komisji jednogloénie pozytywna. Glosowanie — karta obiegowa w zataczeniu. Podczas
glosowania obecnych byto 3 cztonkéw komisji.

7. M /v 6cil sic z wnioskiem o warunki zabudowy dla inwestycji polegajacej na
budowie 48 budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych w zabudowie blizniaczej oraz trafostacji 1 niezbednej
infrastruktuty na terenie czesci dziatki nr 352/9 w Kowandwku.

Opinia komisji jednoglosnie pozytywna. Glosowanie — karta obiegowa w zatgczeniu. Podczas
glosowania obecnych bylo 3 cztonkéw komisji.

Na sale obrad wricit radny Jakub Prybysz gods. 12.45. W postedzenin nczestniczy 4 cxtonkow Romisji.

8. Spoélka Profit zwrocito sie z wnioskiem zwrécila si¢ z wnioskiem o opinig w zakresie
mozliwosci usytuowania ladowiska smiglowcowego na terenie dziatki 188 w obrebie Gotlaszyna. Pani
kierownik poinformowata, ze Burmistrz prosi aby komisje si¢ wypowiedzialy chodzi o dokumenty
planistyczne. Komisja utbanistyczna byla za ale tylko pod warunkiem, zeby nie lokalizowa¢ ladowiska na
terenach zalewowych.

Pani kierownik poinformowala, Ze ostateczna decyzje wydaje Urzad Lotnictwa Cywilnego.
Opinia komisji jednoglosnie pozytywna. Glosowanie — karta obiegowa w zalaczeniu. Podczas
glosowania obecnych byto 4 czlonkéw komisji.

Salg obrad opusiit radny Jakub Przybysz godz. 13.05. W posiedgenin uczestnicgy 3 cxtonkdw komisji.

Przewodniczaca komisji przeszta ponownie do opiniowania projektéw uchwat.

Kolejne projekty uchwal przedstawila Katarzyna Bach -Rydzewska Kierownik Wydzialu
Gospodarki Nieruchomosciami i Mienia Komunalnego:
- odplatnego nabycia nieruchomosci polozonej w miejscowosci Kowandwko, gmina Oborniki na tzecz
Gminy Oborniki. Pani kierownik poinformowala, ze jest to czes¢ drogi rownoleglej do 11 w Kowandwku.
Byla ona niezbedna do polaczenia dwoch fragmentow istniejacej juz drogi gminnej. Zostala wydana decyzja
celu publicznego, wydzielone, whasciciel wyrazit zgode.




Opinia komisji jednogto$nie pozytywna. Glosowanie — karta obiegowa w zataczeniu. Podczas
glosowania brato udziat 3 cztonkéw komisji.

Kolejny projekt w sprawie wyrazenia zgody na nicodplatne przekazanie w drodze darowizny
udzialu we wlasnosci nieruchomosci polozonej w obrebie Oborniki, gmina Oborniki oraz nicodplatne
ustanowienie sluzebnosci gruntowe.

Pant kierownik poinformowala, ze na ul. Lopatynskiego wigksza cz¢sé I pietra juz stanowi wlasnosé
Skarbu Panstwa w trwalym zarzadzie lekarza weterynarii. lokale po mieszkaniach Starostwo stwierdza, ze
te pomieszczenia im si¢ przydadza.

Przewodniczaca komisji zapytala czy lekarze weterynarii placy dzierzawe.

Pani kierownik odpowiedziala, ze placa natomiast interpretacje sa takie, ze jest to jednostka
budzetowa, i chcieliby mieé to nicodplatnie, dlatego trwaja dyskusije.

Opinia komisji pozytywna przy 2 glosach ,,za” i 1 glosie ,,przeciw”. Glosowanie — karta obiegowa
w zalyczenia. Podczas glosowania brato udziat 3 cztonkéw komisiji.

- wyrazenia zgody na odstapienic od obowigzku przetatgowego trybu zawarcia umowy dzicrzawy czesci
nieruchomosci polozonej w Obornikach, stanowiacej wlasnosé Gminy Oborniki oraz zgody na zawatcie
umowy dzierzawy na czas okreslony dluzszy niz 3 lata. Pani kierownik poinformowala, ze jest to istniejacy
garaz przy ul. Stefanowicza jest to kontynuacja 10 letniej dzierzawy.

Opinia komisji jednoglo$nie pozytywna. Glosowanie — karta obiegowa w zalaczeniu. Podczas
glosowania brafo udziat 3 cztonkéw komisji.

Nastepnie przewodniczaca komisji powitala Przemyslawa Maczytiskiego Kierownika Wydziatu
Inwestycji i Rozwoju. Komisja zaopiniowala kolejny wniosck:

9. Zarzad Wspolnoty Mieszkaniowej przy ul. Mikalajczaka 1A/1B oraz Zarzad Spoldzielni
Mieszkaniowej w Obornikach zwracaja si¢ z wnioskiem o przywrdcenie znaku drogowego ,, zakaz wjazdu
wszelkich pojazdow” od strony ul. Mikolajczaka.

Radny Jaroslaw Nosal poinformowal, ze taki znak byl przed organizacja i zostal wykopany.
Komisja wniosku nie zaopiniowata. Wnosi o Wskazanie konkretnego miejsca dla wnioskowanego
znaku i jednoczesnie przypomina, ze Gmina nie ustawia znakéw na terenach prywatnych.
Glosowanie uwagi — karta obiegowa w zatyczeniu. Podczas glosowania brato udziat 4 cztonkéw
komisji.

Kierownik Przemyslaw Maczyfiski przedstawil proponowane zmiany dotyczace wynajmu $wietlic
wiejskich.

Komisja zaopiniowala nast¢pujace propozycje:

L Komisja jednoglosnic zaopiniowala zaktualizowanic stawck oplat za najem swietlic wiejskich.

Podczas glosowania obecnych byto 4 cztonkéw komisji.

2. Komisja jednoglosnie pozytywnie zaopiniowala podniesienic stawck oplat za media w swietlicach
wiejskich opalnych weglem. Podczas glosowania obecnych bylo 4 cztonkéw komisiji.

3. Komisja jednoglosnic zaopiniowala rozszerzenie katalogu imprez charytatywnych. Podczas
glosowania obecnych byto 4 cztonkéw komisji.

4. Komisja jednoglosnic zaopiniowala wprowadzenie ulg na zajecia grapowe prozdrowotne. Podczas
glosowania obecnych byto 4 cztonkéw komisji.

Na zakoficzenie przewodniczaca komisji zadala kilka pytan kierownikowi. Pytania dotyczyly:

- kiedy nastapi korekta boiska ,,Bajka”.

Kierownik odpowiedzial, ze ustapia warunki zimowe.

Na tym posiedzenic zakoniczono.

Protokotowala: Przewodniczaca komisji
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